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An
Herzogliches Oberlandesgericht
in
Wolfenbiittel

Herzogliches Kreis-Gericht

Holzminden

Bei Einsendung der Akten in Sachen des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner vaterlichen
Gewalt stehenden Tochter Louise Ahlswede daselbst, Klagers und Interrenten, gegen den Grollkother Christoph Renziehausen in
Dielmissen, Verklagten und dessen Ehefrau Johanne, geborene Renziehausen daselbst, wegen Alimente und Entschadigung.

Der in rubro benannte Klédger und Interrent hat gegen unser Erkenntnilf vom 20. April insinnirt den 25. Mai des Jahres unterm
4. des Monats die zustdndigen Rechtsmittel intergenirt und unterm 10ten des Monats angezeigt, daR er das der Appellation
gewdhlt und bei Herzoglichem Oberlandesgerichte gerechtfertigt habe; weshalb wir nicht verfehlen, die ergangenen Acten in
einem Volumime hierneben zur weitern Hochgeneigten Verfiigung einzusenden.

Indem wir die Versicherung unseres schuldigen Respects erneuern.

Holzminden, den 14ten Juli 1847

Herzogl. Kreis=Gericht
% 0072 7R

Nr. 206

Rechtfertigung der Appellation an Seiten des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner véterlichen
Gewalt stehenden Tochter Louise Ahlswede, jetzt der letzteren selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte in Dielmissen,
Kléagerin und Appellantin,
wider
den GroRkother Conrad Renziehausen daselbst, Beklagter und Appellaten
Hat Anlage A. Erkenntnif wegen Alimente
Hat Anlage B. derrat auf die und Entschddigung Einlegung
Hat Anlage C. Vollmacht




An
Herzogliches Ober=Landes=Gericht
In Wolfenbiittel

Nachdem ich am 4ten Mai 1844 einen unehelichen Sohn geboren hatte, wofiir mir der Beklagte als Vater gelten musste, war mir
derselbe sowohl zur Erstattung der Tauf- und Wochenbettskosten, als auch zur Zahlung von Alimenten fiir mein Kind verpflichtet.
Er wollte sich zur giitlichen Erfiillung solcher Verpflichtungen nicht verstehen, und so sehe ich mich genéthigt deshalb mit einer
Klage gegen ihn aufzutreten, indem ich meine Anspriiche auf Entschdadigung wegen nicht erfiillten Eheversprechens in einem
besonderen schon frither erhobenen Processe verfolgte. Ich forderte aber an Tauf= und Wochenbettskosten 118 Taler 16 ggr.

10 Pf. nach einer speciellen Berechnung iiber die Wochenbettskosten, indem ich dadurch auf ein fast 12wochiges Krankenlager

gerathen war, und an Alimenten fiir mein Kind einen jahrlichen Zuschul8 von 25 Taler bis zu dessen zuriickgelegten 14ten

Lebensjahre. Diese Forderung stiitzte ich in Gemeinschaft mit meinem Vater , dem Vollmeier Christoph Ahlswede hierselbst, in

dessen viterlichen Gewalt ich damals noch lebte, auf den Recht er hat, dass den unehelichen Kindern eine dem Stande der Miitter

entsprechende Verpflegung und Erziehung gewahrt werden miisse, wenn der uneheliche Vater zur Herbeischaffung der dazu
erforderlichen Mittel im Stande sei. Daran konne nun aber bei dem Beklagten nicht gezweifelt werden, da derselbe als Besitzer
von zwei hiesigen Kothhofen schuldenfrei 82 %> Morgen Ackerland, 23 3/8 Morgen Wiesen, 1 % Morgen Garten, eine Schéferei
und ein sehr gutes Inventarium sein eigen an nennen. Ich bat hiernach den Beklagten zu verurtheilen.

In seiner Vernehmlassung bestritt Beklagter nicht allein die Hofe der von mir geforderten Tauf= und Wochenbettskosten, sondern

auch die Verpflichtung, dazu, mehr als die gewohnliche Beihiilfe zu geben, und brachte zugleich auch eine Einrede meiner

eigenen Verschuldung vor. Die Alimenten=Forderung bestritt er als zu hoch, weil seine Hofe und einen geringen Ertrag lieferten,
und daran eine SchuldenlaR von 3356 Taler hafte.

In meiner Replik behauptete ich nach in Beziehung auf die Tauf= und Wochenbettskosten, dass wenn auch noch die durch mein

Wochenbett hervorgerufene Storung der Wirthschaft im véterlichen Hofe, so wie auch meines Vaters eigene Dienstleistungen

wahrend meiner Krankheit in Anschlag gebracht wiirden, die Entschddigung fiir Tauf- und Wochenbettskosten, wohl noch einmal

so hoch zu berechnen sei, als es in der Klage geschehen sei - zu hoch kdnnte ich auch die Alimentenforderung um deswillen
nicht halten, weil das Vermogen des Beklagten doch immer noch, selbst nach Abrechnung der Schulden, wenn sie auch zu hoch
sich beliefen als Beklagter angegeben habe, einen Werth von mehr als 8000 Taler habe. Ohne dass nun in deren Duplik des

Beklagten noch irgend etwas von Erheblichkeit vorgekommen wiére, erfolgte unterm 20sten Mérz insinuirt am 19ten April 1845

im Interlocut des Inhalts, dass ich zu beweisen habe.

AdI 1.dassichin Folge der Entbindung von einer eitrigen Krankheit befallen sei, wodurch

2. die in der Klage Spicifiurten Kosten veranlasst, und
3. solche Kosten iiberhaupt und in ihrem Betrage nothwendig gewesen wéren;

Ad II, dass die Grundstiicke, Gerechtsame und Inventarien des Beklagten, deren Besitz derselben eingerdumt habe, und deren
ungefdhrer Werth soviel hier zu wissen nothig gerichtsbekannt sei, mit Schulden nicht behaftet, oder aber, dass das
gesamte Vermogen des Beklagten auf 8000 Rthlr anzuschlagen sei.

Die Beweise ad I trat ich unter eventueller Eideszuschiebung durch Zeugen und Sachverstindige und die Beweise ad II

gleichfalls unter eventueller Eideszuschiebung durch Sachverstdndigte und Urkunden an.

Nachdem nun die Beweise ad I vollstdndig von mir erbracht worden waren, und ich riicksichtlich des Vermogens des Beklagten

durch das Gutachten von 4 von beiden Seiten gewdhlte Sachverstdndige so viel nachgewiesen hatte, dass die beiden im Besitze des

Beklagten befindlichen Grokothhofe, incl. der Inventarien von denen ihm der eine ganz und die Hélfte des anderen von seiner

Ehefrau auf die Weise zugebracht worden ist, dass dieselbe ihrer an des Beklagten Bruder verheiratheten Schwester eine

Abfindung nicht zahlt, wogegen auch der Beklagte von seinem Bruder und dem demselben abgetretenen Vollmeierhofe eine

Abfindung nicht empfangt, selbst nach Abzug der vom Beklagten behaupteten Schulden von 2656 Taler und der 6ffentlichen

Abgaben zu einem Capitalwerthe von 1600 Taler, noch immer einen netto werth von 1094 Rthlr. 12 ggr behielten, ist nachdem

auch von beiden Seiten iiber die Erheblichkeit der versuchten Beweisfiihrung verhandelt worden war, das hier als Anlage A

beigefiigte Erkenntnif8 unterm 20ten April dieses Jahres erlassen und mir am 25sten Mai dieses Jahres insinuirt worden. Die

Entscheidung desselben geht dahin:

Dass ad I des Interlocuts die Satze 1., 2. und 3. nothdiirftig erwiesen seien und Beklagter einen Betrag von 50 Talern zu den Tauf-

und Wochenbettbetts- und Krankheitskosten binnen 4 Wochen bei Vermeidung der Hiilfe zu entrichten habe.

DaR ad IT die erste Alternative so weit eben angegeben worden, erwiesen sei Beklagter sich nunmehr aber riicksichtlich bei der

Alternativen auf den eventuell und generell zugeschoben von Eid binnen 4 Wochen bei Strafe der Eidesweigerung zu erklédren

habe.

Durch diesen Richterspruch finde ich mich nun in mehrfacher Hinsicht verletzt, und habe deshalb nach Ausweisung der Anlage B

am 4ten vorigen Monats zeitig zustandige Rechtsmittel dagegen eingelegt, indem ich nunmehr, durch meine Verheirathung der

véterlichen Gewalt entwachsen, diesen ProzeR selbstdndig fortsetzen.

Die Formalien der hiermit gewahlten und gerechtfertigten Appellation wiirden nun eine Richtigkeit sein, wenn die Nothfristen von

mir vollstéandig gewahrt worden wéren, indem meine erste unten auf zustellende Beschwerde riicksichtlich der Wochenbettskosten

auf eine Summe von 50 Rthlr. gerichtet ist, und meine zweite Beschwerde einen Punkt betrifft, von welchen die Entscheidung
iiber die vierzehnjahrigen Alimentengelder, die ich jahrlich mit 25 Taler in Anspruch genommen habe, abhéngig bleibt, der

Gegenstand dieser Appellation sich also auf eine héhere Summe als 100 Taler berechnet wegen der Versdaumnif§ an den

Nothfristen bitte ich aber ehrerbietig:

daR Hofes Accosterium? mir Restitution hochgewogenthlichst ertheilen moge,



weil mein Anwalt nicht frither zur Erledigung dieser Sache die néthige Zeit hat gewinnen konnen, und ich selbst als eine
Bauersfrau eine restitutionsfidhige Person bin. Meine Beschwerden finde ich darin

Gravamen I daf mir als Entschddigung fiir Tauf= und Wochenbetts= und Krankheitskosten nur 50 Rthlr und nicht vielmehr
wenigstens 100 Rthlr dafiir zugesprochen worden sind.

Gravamen II daf der Beweis ad II des Interloauts riicksichtlich der zweiten Alternative, namlich daf das gesamte Vermogen
des Beklagten mit 8000 Rthlr angeschlagen sei, fiir verfehlt und nicht vielmehr fiir vollstandig erbracht angenommen, mich sofort
tiber die Hofe der zu zahlenden Alimenten Gelder erkannt worden ist.

Rechtfertigung:
Ad Gravamen I daf mir als Entschddigung fiir Tauf=, Wochenbetts= und Krankheitskosten nur 50 Rthlr und nicht vielmehr
wenigstens 100 Rthlr dafiir zugesprochen worden sind.
Es ist von mir auch nach der Annahme der Fententia a qua vollstindig erwiesen worden, da mein Wochenbett incl. der dadurch
herbeigefiihrten Krankheit einen baaren Kostenaufwand von 118 Rthlr 16 ggr. 10 Pf veranlasst hat: wenn man nun auch mit dem
Interloauten vom 20sten Mérz 1845 annehmen will, da8 der Auprator nur einen angemessenen Beitrag zu den Tauf= und
Wochenbettskosten, auch wenn sie, wie in diesem Falle, zu den aufergewdhnlichen gehdren, zu leisten habe, und ein anderer
Theil des Schadens von der Geschwéchten selbst getragen werden miisse, weil die Beschéldigung ihren Grund in dem
gemeinschaftlichen Fehltritte der Concumbantin habe; so ist es doch gewil§ schon um deswillen fiir eine Anbilligkeit zu halten,
wenn auch die fraglichen Kosten nur zu gleichen Theilen auf die beiden Concumbanten vertheilt werden sollten, da doch
regelmédlig, besonders in Fallen der vorliegenden Artanzunehmen ist, dass die Verleitung zu dem Fehltritte von dem Manne
ausgegangen ist, und dieser dafiir auch als der am meisten schuldige Theil von groReren Theil des Schadens zu ersetzen
verpflichtet erscheinen muR. Zieht man aber in diesem besonderen Falle noch in Erwdgung, dass ich schon einen groRen Schaden,
der nicht besonders in Ansatz gebracht worden ist, wahrend meiner Krankheit dadurch erlitten habe, dal ich wéhrend eines vollen
Vierteljahrs arbeitsunfdhig gewesen bin, dal ich die heftigen Schmerzen und Leiden zu erdulden gehabt habe, von davon der
Beklagte und Appellat nicht im mindesten beriihrt worden ist, so wiirde es eine grofle Hérte fiir mich sein, wenn die Bestreitung
der fraglichen Kosten und Ausgaben in der Weise unter uns vertheilt bleiben sollte, wie es in der Fententia a qua geschehen ist. Es
konnte vielmehr durchaus nicht unbillig erscheinen, wenn Beklagter und Appellat verurtheilt wiirde, mir die gesamten 118 Rthir
16 ggr 10 Pf zu erstatten, wenigstens aber glaube ich aus den eben angefiihrten Griinden auf die Summe von 100 Taler den
mahlbegriindetsten Anspruch zu haben.
Ad Gravamen II daf der Beweis ad II des Interlocuts riicksichtlich der zweiten Alternative namlich:
dall das gesamte Vermdgen des Beklagten auf 8000 Rthlr anzuschlagen sei, fiir verfehlt, und nicht vielmehr fiir vollstandig
erbracht angenommen, auch sofort iiber die Hofe der zu zahlenden Alimentengelder erkannt worden ist.
Die Sententia a qua nimmt an, dal§ ich den Beweis der ersten Aternative:
daR ndmlich die Grundstiicken, Gerechtsame und Inventarien des Beklagten mit Schulden nicht behaftet seien, nur insofern
gefiihrt habe, als von mir nachgewiesen worden sei, dal§ von den vom Beklagten in seiner Vernehmlassung behaupteten Schulden
zu 3356 Taler nicht mehr vorhanden seien 100 Taler, und also der Beweis riicksichtlich der tibrigen 2656 Taler noch unerledigt
bleibe.
Den Beweis der zweiten Alternative soll ich aber verfehlt haben, weil die Sachverstandigen zwar den Werth der im Besitze des
Beklagten und Appellaten befindlichen Hofe abgeschétzt haben, aber nicht besonders die Vortheile abgeschétzt worden seien,
welche nur der bloBe datalalb gewdhre in welchem sich der Beklagte und Appellat riicksichtlich der ihm von seiner Ehefrau
zugebrachten 1 % Hofe befinden. Diese Argumentation glaube ich nun aber nicht fiir die richtige Haltung zu kennen, da einer Seits
nach bekannten Rechten der Ehemann fiir die Dauer der Ehe Eigenthiimer der Mitgift wird, und auch bei nicht fungilenden
Detailsachen, mit Ausnahmen des Rechts deren Verduferung alle Befugnisse eines wahren Eigenthtimers geméft, und anderer
Seits bei Bestimmung der Hofe der fiir uneheliche Kinder zu zahlende Alimente als riicksichtlich des Vermogens des unehelichen
Vaters nur auf denjenigen Zeitpunkt ankommt, in welchem die Klage erhoben worden ist. Da nun bei der vorliegenden
Abschétzung des Vermogens des Beklagten und Appellaten gewil8 mit Freud nicht wird angenommen werden konnen, da§ es
ungeachtet einer gehorigen Wirthschaftsfiihrung des Beklagten zum Verkaufe der Dotalgrundstiicke werde kommen miissen, wenn
Beklagter und Appellat vierzehn Jahre lang an jahrlichen Alimentengeldern 25 Taler zahlen solle, so sind gemal durch das
Gutachten der Sachverstandigen die Vermogensverhéltnisse des Beklagten und Appellaten so weit ins Klare gebracht, da daraus
abgenommen werden kann, daf8 die von mir erhobene Alimentenforderung bei Beriicksichtigung der tibrigen hier in Betracht
kommenden Thatumsténde nicht als iibertrieben sich darstellt, und es wenigstens der Ableistung der von der Fententia a qun in
Beziehung auf das Vermogen des Beklagten und Appellaten verlangten Eide vor da finitiver Feststellung der Alimentengelder
umsoweniger ankommen kann, als nach dem Gutachten der Sachverstdandigen das Vermogen des Appellaten die Summe von
8000 Taler noch bedeutend iibersteigt, und hier ein Unterschied von mehreren von Hundert, ja selbst von 1000 Taler kaum etwas
ausmachen wiirde. Somit meine Beschwerden den fiir gerechtfertigt haltend lasse ich meine ehrerbietige Bitte dahin gerichtet sein:
daB Hofes Dicasterium unter Wiederauthebung der Fententia a qua und Verurtheilung des Beklagten und Appellaten zur
Erstattung der Kosten dieser Instanz von derergestalt Hochrechts genehmigtst erkennen mége:
Ad Gravamen I
dalk Beklagter und Appellat mir binnen 4 Wochen bei Vermeidung der Hiilfe an Tauf=, Wochenbetts= und Krankheitskosten
100 Taler zu bezahlen schuldig sei, und
Ad Gravamen II
daR die zweite Alternative des fraglichen Beweises fiir hinreichend erwiesen anzunehmen sei, und daher sofort ohne fernere
Ableistung von Eiden, die Hofe der Alimentengelder fiir mein Kind bestimmt werden miisse.
Durch die Anlage C. wird der Herr Ober=Gerichtsporcurator Schiitze ad acta bestimmt, und fiir dessen Todesfall der ihrer
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In Sachen des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner véterlichen Gewalt stehenden Tochter
Louise Ahlswede daselbst, Kldgers und Interventen wider den GroRkother Conrad Renziehausen daselbst, Beklagten und dessen
Ehefrau, Intervenientin, wegen Alimente und Entschadigung, werden den Verklagten die vom Klager iiberreichten Schriften

,» JudicatmaRiges Gesuch®, Salnationsschrift und ,,Bitte* copielich zugefertigt mit nachfolgendem Bescheide:

Nachdem Kléger auf Impugnation? der Beweisfithrung des Verklagten verzichtet hat, kommt es bei Beurtheilung der gesamten
Beweisinstanz zunéchst auf Thema I das Interlecuts an.

Des die Tochter des Klégers von eine hitzige Krankheit befallen und diese Krankheit Folge der Entbindung als mitwirkender
Ursache gewesen sei, geht nicht nur aus den Erzdhlungen der Zeuginnen Meier, Kohlenberg und Thido hervor, sondern wird auf
das Entscheidenste und mit guten Griinden behauptet von dem Sachverstdndigen Eicke, welcher durch seine Eigenschaften als
recipirter Arzt und angestellter Pfysicus vollen Glauben hat. Durch eben diese Personen werden auf die hierher gehérigen Satze
des Directen und indirecten Gegenbeweises das die Krankheit simulirt durch den Genuss von Wein oder Branntwein
herbeigefiihrt sei pp, vollstandig widerlegt und dem eventuellen Gebrauche des Eides entzogen. Eine Krankheit von der Art und
Dauer der in Rede stehenden ist geeignet, Kosten zu veranlassen, wie sie in der Klage specificirt sind. Dariiber und iiber die
Nothwendigkeit und Angemessenheit der Aufwendungen sind die mehrgedachten Zeugen und Sachverstéandigen gleichfalls
einverstanden. Nur die Lquidation des Eicke (45 Taler 14 ggr. fiir 31 Reisen, Besuche und Verordnungen) lasst, da Liquidant
selbst sich kein Zeugnis ausstellen kann, Zweifel iibrig. Allein eine 3-monatige schwere Krankheit der Wochnerin und zum Theil
auch des Kindes, wie sie von der Kohlenberg und Thido bezeugt wird, erfordert zahlreiche arztliche Besuche und nach Ansicht der
Verordnung vom 5. Juli 1826 und in Riicksicht auf die Individualitdt des Falles erscheint die Liquidative nicht iibertrieben; ein
Ausspruch, der um so mehr sich gerechtfertigt, als es fiir nicht auf Specification eines Objects der Verurtheilung, sondern auf
Gewinnung eines MaaR3stabes fiir arbitrare Bemessung jenes Ojects ankommt.

Conf sent. 20. Méarz 1845, wie denn im Interlocute auf dhnliche Weise der Werth der Grundstiicke des Verklagten als Gerichts
bekannt angenommen wurde.

Bei dem Chema II ist zundchst der Intervention der Ehefrau des Verklagten zu gedenken. Offenbar fehlt es derselben an der
nothigen Begriindung. Denn die Gefahr und also das Interesse, woraus sie gestiitzt ist, ldsst sich tiberall oder doch jetzt nicht
nachweisen und wiirde erentaliter? nur mittelst einer Principal Intervention geltend gemacht werden kénnen.

Den Beweis dieses Themas anlangend, und zwar der ersten Alternative zunéchst so sind zwei Umsténde nicht zu iibersehen.
Gegen die Annahme des Interlocuts, das die Grundstiicke, Gerechtsame und Inventarien des Verklagten ihm gehorten, - dies nur
kann der eigentliche Sinn des gebrauchten Wortes ,,Besitz* sein, welcher auf den Ausdruck der Klage ,,sein eigen nennt“ zurtick
zu beziehen ist, - geht aus der eigenen Beweisfiithrung des Klédgers hervor, das jener Besitz grofStentheils nur Dotalbesitz sei. Es
lieBe sich vielleicht anfiihren, das es hier weniger auf die Begriffe von Eigenthum und Nichteigenthum als auf Friichte und
Einnahmen ankomme; allein dann wiirde der eheliche Niefbrauch mindestens eine weniger ziinftige Besitz fiir arbitoare Belastung
des Verklagten sein, als Eigenthum. Auch ist bei dem eigenthiimlichen Arrangement der beiden Briider und Schwestern, welche
einander heiratheten eine Anwartschaft des Verklagten auf eine bedeutenderen Grundbesitz resp: eine gréRere Abfindung als er
wirklich erhalten, indem von seiner Ehefrau erworbenen betrachtlicheren Vermogen gewissermafen untergegangen. Deshalb mul§
es denn bei demjenigen bleiben, was nach dem Interlocute bereits formell liquide war.

Ein anderer nicht zu tibersehender Umstand ist, das die Beweisauflage der ersten alternative eine Eigenschaft des Grundbesitzes
qui zum Gegenstande hat, die Schuldenfreiheit, welche in tantum — bis auf 3356 Taler — bereits zugestanden und deren
Nichtbeweis von keiner anderen Folge ist, als dass eine Verschuldung der Hofe in jenem Umfange gesetzt wird. Die
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Beweisfiihrung hétte deshalb gerade gegen die einzelen Posten der Summe von 3356 Taler gerichtet werden sollen. Statt dessen
hat Klager Hypothekenextracte beigebracht und iiber Berichtigungen derselben den Eid zugeschoben. Allein schon im § 2 der
Ehestiftung des Verklagten iibernimmt dessen Ehefrau ,,die vorhandenen Schulden“ und wenn es auch scheint, als ob die Schulden
deren Nichtexistenz zum Beweise verstellt wurde, dinglich wéren, so giebt es bekanntlich Vergleiche viele noch aufler den
ingrossirten Hypotheken, wovon die in derselben Ehestiftung iibernommene Leibzucht als Belag dienen kann. Nur so viel geht aus
den Urkunden vom 17. Februar und 14. Octbr. 1844 hervor, das die in der Vernehmlassung ad 7 gedachte Abfindung von

700 Taler getilgt worden. Dagegen ist eine partielle Identitét der in den Hypothekenscheinen erwédhnten 1450 Taler mit den ad 1
der Vernehmlassung angegebenne 1300 Taler weder behauptet, noch zu prasumiren und also auch von obiger Eideszuschiebung in
dieser Richtung kein Gebrauch zu machen.

Wenn nun — mit Ausnahme des Punktes der 700 Taler die gesamte Beweisfiihrung des Klégers als inept erscheint, so kann daraus
auch zum Nachtheil des Producenten nicht Einzelnes — wir meinen hier die Altentheilslast — herausgenommen werden, zumal man
nicht weil§, ob man sich dadurch der Summe des materiellen Rechts niahern wiirde. Es bleibt vielmehr nur iiber, das formelle Recht
hier allein zu beachten, welches nunmehr darin besteht, dass der gerichtsbekannte Besitz des Verklagten mit 2656 Taler Schulden
behaftet sei.

Bei dem Beweise der zweiten Alternative gingen, abweichend von der ersten Instanz beide Theile davon aus, dass von den in Rede
bestehenden 2 Hofen nur ein halber dem Verklagten, 1 ¥ aber der Ehefrau desselben gehorten und jenem in dotem zugebracht
wiren. Sind auch die Bemerkungen iiber den Zweck der dos und des angmentum Dotis richtig, so kann doch der Ehemann die
Friichte Derselben auch zu seinem standesméaRigen Unterhalte verwenden, also um eigenen Vermogen speren. Der Dotalbesitz
gewdhrt mit hin Vortheile, welche schitzbar von den Sachverstdndigen aber keineswegs in Anschlag gebracht sind. Was von dem
Gutachten brauchbar wére, die Angabe des Werthes der dem Verklagten eigenthiimlich gehdrigen halben Stelle, wiirde an das,
was bei der ersten Alternative liquide geworden ist, nicht hinan reichen, kann also tibergangen werden.

Es wird erkannt: dass ad I des Interlocuts die Sétze 1. 2. 3 nothdiirftig erwiesen seien und Verklagter einen Beitrag von fiinfzig
Thalern zu den Tauf=, Wochenbetts= und Krankheitskosten binnen 4 Wochen bei Vermeidung der Hiilfe zu unterrichten habe,

das ad II die erste Alternative, soweit oben angegeben worden, erwiesen sei, Verklagter sich nunmehr aber riicksichtlich beider
Alternativen auf den eventuell und generell zugeschobenen Eid binnen 4 Wochen bei Strafe der Eidesweigerung zu erkldren habe;
endlich, das Intervenientin unter Verurtheilung in die Kosten mit der Interventive angebrachtermalen zuriickzuweisen sei.

D G A

Erkannt in vim publicati
Holzminden den 20sten April 1847
Herzogliches Kreis=Gericht

v drriers.

Erhalten den 24. Mts. und ist dem Grokother Conrad Renziehausen und dessen Ehefrau jedem ein gleiches Erkenntnil am 25.
ejuad. Insienirt.
Eschershausen den 25. Mai 1847

Dem
Herrn Biirgermeister
von Rosenstern
fiir Klager
zugestellt
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In Sachen des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner véterlichen Gewalt stehenden Tochter
Louise Ahlswede daselbst, Klagers und Interventen wider den Grokother Conrad Renziehausen daselbst, Beklagten und dessen
Ehefrau, Intervenientin, wegen Alimente und Entschadigung, wird diesen die von jenem {iiberreichte Einlegung abschriftlich zur

Nachricht mitgetheilt.

Holzminden den 8. Juni 1846

Erhalten am 15 Juni c. und ist das Original dieses Decrets nebst Anlage dem GroRk&ther Conrad Renziehausen zu Dielmissen dato
insinuirt.
Eschershausen den 19. Juni 1747

Dem
Herrn Biirgermeister
von Rosenstern
fiir Klager
zugestellt
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Ganzgehorsamste Bitte
an Seiten

des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner véterlichen Gewalt stehenden Tochter Louise
Ahlswede, jetzt die letztere selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte in Dielmissen, Klagerin und Appellantin
wider
den GroRkother Conrad Renziehausen daselbst, Verklagten und Appellaten
wegen Alimente und Entschadigung,

ity -.._3;__, R
o hJ
Sl 5 - o
fHeadh A

Juli 12 Rechtfertigung

An
Herzogliches Oberlandes=Gericht

zu
Wolfenbiittel

Auf meine im Juli diese Jahres bei hohem Gerichtshofe iiberreichte Rechtfertigung der Appellation bin ich bis jetzt mit einer
Verfiigung nach nicht versehen worden. Herzogliches Oberlandesgericht bitte ich daher ehrerbietig nunmehr hochgewogentlichst
die riickstandige Decnetur in dieser Sache zu erlassen crefugis exspenfis
Desuper decenter implorand _

! //”'/?/7 =

~ Ghmasin,

Nr. 3251

C. c. decr. pracjud. In der Appellationssache des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner
véterlichen Gewalt stehenden Tochter Louise Ahlswede, jetzt der letzteren selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte in
Dielmissen, Kldgerin und Appellantin, wider den GroRkother Conrad Renziehausen daselbst, Beklagten und Appellaten

wegen Alimente und Entschiadigung,
wird diesem die von jener tibergebenen Rechtfertigung der Appellation nebst der Bitte von 5. d. M. hirbei abschriftlich mitgetheilt,
um darauf binnen 4 Wochen sub praejudicio Sub mittendo
zu handelnd bleibt die Verlegung? auf das Rest-Gesuch der Klégerin vorbehalten

Sect. II
Dem GroRkoéther Conrad Renziehausen in Dielmissen

=25

z. 12. Juli



Ungehorsamsanklage
an Seiten

des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner véterlichen Gewalt stehenden Tochter Louise
Ahlswede, jetzt der letzteren selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte in Dielmissen, Klagerin und Appellantin,
wider den GroRkother Conrad Renziehausen, in Dielmissen, Beklagten und Appellaten,

wegen Alimente und Entschadigung

An
Herzogliches Ober=Landesgericht in Wolfenbiittel
Sollte Beklagter und Appallat den hierneben als Anlage D. ehrerbietig reproduurten Decreta vom Sten Sezotler dieses Jahres mit
dem Insinumtions doccumente vom 6ten voriges Monats bis jetzt keine Folge geleistet haben, so Klage ich seinen Ungehorsam

hiermit an, und bitte Hohes Diensterium ehrerbietig: nunmehr den Appellaten mit seiner Subnisionschrift auszuschliefen, ihn in
die hierunter Specifinaten Cuntumarialkosten zu nehmen, und mit Abgabe eines Erkenntnisses hochgewogentlichst zu verfahren.

A w,/.m%.-w?/f" e
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Jas.

Des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner véterlichen Gewalt stehenden Tochter Louise
Ahlswede, jetzt der letzteren selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte in Dielmissen, Kldgerin und Appellantin,
wider den Grofkother Conrad Renziehausen, in Dielmissen, Beklagter und Appellaten,

wegen Alimente und Entschadigung

wird diesem die von jener tibergebene Amtsfertigung der Appellation nebst der Bitte vom 5. Dezember hiebei abschriftlich
untergetheilt, um daraus binnen 4 Wochen sab praynd. Cabmittel do zu handeln und bleibt die Verfiigung aus des
Restitutionsgesuch der Klédgerin vorbehalten.

%c,f_ A bmsy G150, B97.
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Cop. c.c. decr. pr
I1S.
Ahlswede
&
Renziehausen

Submission
an Seiten

des GroRkothers Conrad Renziehausen in Dielmissen, Beklagten und Appellaten
wider
den Vollmeier Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner vaterlichen Gewalt stehenden Tochter Louise
Ahlswede, jetzt die letztere selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte in Dielmissen, Klagerin und Appellantin,
wegen Alimente und Entschadigung
Anlage Vollmacht

10. Februar An
Herzoglich Braunschweig=Liineburgisches
Ober=Landes=Gericht

Durch das Decret Herzoglichen Ober=Landes=Gerichts vom 9ten September, insinnirt den 6ten v. M., ist dem Beklagten und
Appellaten die gegenseitige ,,Rechtfertigung abschriftlich mitgetheilt, um darauf Submittendo zu handeln.

Dieser Auflage glaubt Appellat dadurch geniigen zu konnen, dass er auf die frither ergangenen Acten Bezug nimmt, da Nova in
der Rechtfertigung nicht vorgebracht sind.

Indem daher Appellat den gegenseitigen Beschwerden widerspricht, sowol dem Rechts= als Thatbestande nach, und im Ubringen
seine Rechtszustindigkeiten eventuell fiir eine hohren Instanz vorbehélt, Submittirt er zum Erkenntnisse und legitimirt den Herrn
Oberappellationtsgerichts. Procurator Stollberg durch anliegende Vollmacht, und auf dessen Todesfall den Herrn
Ober=Appellationsgerichts. Procurator Leiste
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Unterthdnige Bitte
an Seiten

des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, Namens seiner in seiner véaterlichen Gewalt stehenden Tochter Louise
Ahlswede, jetzt der letzteren selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte in Dielmissen, Klagerin und Appellantin,
wider den GroRkother Conrad Renziehausen, in Dielmissen, Beklagten und Appellaten,
wegen Alimente und Entschadigung

Ao 2§~ g el pitusthe £9 gr

z %f/fu&gwé{ s Al

An
Herzogliches Landes=Gericht in Wolfenbuttel

Auf meine Ungehorsamsanklage vom vorigen Monate bin ich mit einer Verfiigung nach nicht versehen. Hohes Dikasterium bitte
ich daher ehrerbietig; eine solche nunmehr Hochrechts geneigtst erlassen zu wollen, refus is expensis

Dehuper Decenter implocado
g /
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Comm. C. decr. In der Sache, (wie oben) wird diesem die von Januar {ibergebene Ungehorsamsanklage nebst der Bitte vom 14ten
v. M. mit Verweisung auf das Decret vom heutigen Tage hierbei abschriftlich mitgetheilt; jedoch hat Beklagter der Klagerin
wegen der zu spét iiberreichten Submissionsschrift die Contumacialkosten zu erstatten.

Decr. Wolfenbiittel den 3. Januar 1848
Fer a6 2 /

/Ziét%ﬁg 7

Dem GroRkoéther Conrad Renziehausen in Dielmissen
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~ Den :e-tgangen:én_' Acten nadh fiir Redt
erfannt:

Bei Verfolgung der Appellation gegen das Erkenntnil§ des Herzogl. Kreisgerichts Holzminden vom 20sten April v. J. hat Klagerin
die Rechtfertigungsfrist versdaumt. deshalb jedoch wegen Verschuldung ihres Anwalt und wegen ihres personlichen Verhéltnisses
als Bauerfrau um Restitution gebeten, deren Gewahrung davon abhédngig zu machen ist, ob sich eine Lésion der Kldgerin ergeben
werde.

Was die Sache selbst betrifft, so ist ad grav. I schon in dem rechtskriftigen Erkenntnisse erster Instanz vom 20sten Marz 1845
ausgesprochen, da8 der Schwangerer zu den Tauf= und Wochenbettkosten der Geschwéchten nur einen angemessenen Beitrag zu
zahlen habe, daf8 dahin auch die Kosten der Krankheit der Kldgerin zurechnen seyen, welche sie nach der Entbindung von dem mit
dem Beklagten erzeugten Kinde betroffen hat und daf der in Ansehung des Belaufs solcher Kosten der Klédgerin auferlegte Beweis
bloR den Zweck habe, fiir die durch Ermessen des Gerichts zu treffende Bestimmung solches Beitrags einen MaRstab zu erlangen.
Es muf8 daher, indem die Fiihrung eines strengen Beweises in Betreft der einzelnen in Betracht kommenden Posten nicht fiir
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nothig erachtet ist und durch die Ausfiihrungen in der Beweis=Instanz eigentlich nur ein gewisser Anhaltspunct fiir das arbitrium
indicis genommen wurden sollte, der dem Beklagten in Sententia a qua auferlegte Betrag von 50 Thaler um so mehr fiir hoch
genug angenommen worden, als eine grade Theilung der ermittelten Kosten tiberhaupt nicht erforderlich scheint, nach der
Aussage der Zeugin Kohlenberg auch blol§ diese und aulerdem die Ehefrau des Ludwig Meier nur eine kurze Zeit hindurch die
Aufwartung besorgt, Kldgerin selbst aber durch die von deren Mutter und den Méagden geleistete Beihiilfe keine Kosten gehabt
hat, auch nicht insofer, als ihre Mutter extra bei deren Arbeiten sich versaumt hatte und Klagerin wegen der durch ihre Krankheit
veranlafiten Arbeitsunfahigkeit, so wie wegen der von ihr ausgestandenen Krankheitsleiden keine Anforderung gemacht hat.
Hiernach erscheint die erste Appellationsbeschwerde der Kldgerin grundlos.

Ad Grav. II. Selbst zum Zwecke der Bestimmung von Deflorations= und Dotations=Summen fiir einen geschwachte
Frauenperson wird nach den in der Praxis der Gerichte des hiesigen Landes befolgten Grundsétzen ein eigentlicher rechtlicher
Beweis iiber das Vermdogen der Betheiligten nicht erfordert: noch weniger aber ist ein solcher Beweis darnach fiir néthig zu
achten, wenn bloR die Festsetzung der Unterhaltskosten fiir das von ihnen erzeugte uneheliche Kind bis zum zuriickgelegten 14te
Lebensjahre in Frage steht, wie solches hier der Fall ist.

Durch die in dieser ProceRsache Statt gehabten Verhandlungen iiberhaupt, so wie durch die Erérterungen und Darlegungen der
Beweis=Instanz besonders, ist nun aber hinreichend ermittelt, daR beide Theile zu der ansehnlichsten und wohlhabendsten Classe
ihres Standes gehoren, dal insonderheit Beklagter einstens zwar nur als aufgeheiratheter Ehegatte einen gewil§ zu 8000 Rthlr im
Worthe anzuschlagenden bauerlichen Grundbesitz hat, wovon die Einkiinfte von ihm zubeziehen und zu verwenden sind. Was in
dieser Beziehung beigebracht und erértert worden, ist fiir den vorgedachten Zweck als vollkommen ausreichend zu betrachten,
ohne dal§ es noch einer weiteren Constatirung durch Erklarung auf zugeschobene Eide resp. Ausschworung derselben bedurfte,
weshalb nach der Sententia a qua in GeméRheit der eventuellen Eidesdelation der Klégerin ad II der Beweisantretung noch ein
ferneres Verfahren nothig wiirde. - Darum zufolge ist diese 2te Beschwerde der Kldgerin inso fern fiir relevant anzunehmen, dal§
ein fortgesetztes Beweisverfahren zur Ermittelung des Vermogens des Beklagten nicht mehr nothig, vielmehr die Bestimmung des
Alimentations=Quanti fiir das Kind der Klagerin schon jetzt und von hieraus statthaft erscheint. Es ist nun aber die Forderung der
Klégerin zu 25 Rthlr. a Jahr zu hoch und dagegen eine jéhrliche Alimenten=Summe von 18 Rthlr. den beiderseitigen Standes= und
Vermogens=Verhiltnissen der Parteien fiir entsprechend befunden.

Diesem nach erfolgt die Entscheidung dahin, da8 der Klagerin die gebetene Restitution gegen die Versaumung der Frist zur
Rechtfertigung der Appellation ertheilt und Grav. I zwar verworfen, ad Grav. II aber das Erkenntnil des Herzogl. Kreisgerichts
Holzminden vom 20sten April v. J. dahin abgedndert werde, daf es der durch dasselbe erforderten Erklarung des Beklagten auf die
allda angegebene Eidesdelation nicht mehr bediirfe, vielmehr die Unterhalts=Kosten fiir das Kind der Klagerin, welches dieselbe
mit dem Beklagten erzeugt, fiir die Zeit von der Geburt bis zum zuriickgelegten 14ten Lebensjahre desselben auf jahrlich 18 Rthlr.
in vierteljahrigen Raten praenumerando zahlbar, festgesetzt werden, und Beklagter was hiernach bis jetzt fallig, binnen 4 Wochen
sub praeindicio zuzahlen, der Klagerin aber % tel der sammtlichen ProceRkosten incl. derer dieser Instanz zuerstatten habe.

Nach eingetretener Rechtskraft dieses Erkenntnisses sollen Acta mit einer beglaubigten Abschrift desselben an das Gericht erster

Instanz zuriickgesandt werden .

Erkannt im Herzogl. Oberlandesgerichte von dessen Réthen
Brinmeier, Baumgarten Langerfeldt Kanittel und Henke

2t L4

Nr. 727 S, den 27ten Februar 1848 Stollberg

Einlegung
an Seiten
des Grollkothers Conrad Renziehausen, in Dielmissen, und dessen Ehefrau Johanne geb. Renziehausen, Beklagte, Interventen und
Appellanten,
wider die Tochter des Vollmeiers Christoph Ahlswede in Dielmissen, die Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte, Louise, geb.
Ahlswede, in Dielmissen, Kldgerin und Appellatin, jetzt Appellantin, wegen Alimente und Entschadigung
An
Herzogliches Oberlandesgericht
Gegen das hohe Erkenntnif vom 17ten Februar d. J. werden hiermit die zuldssigen Rechtsmittel eingelegt.
Dehuper humillime implocando
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In Duplo
Nr. 1500 Pr. den 15. May 1848 Schiitze

Desertionsanzeige
an Seiten
des Vollmeiers Christoph Ahlswede zu Dielmissen, in véterlicher Gewalt seiner Tochter Louise Ahlswede, jetzt der letzteren
selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte zu Dielmissen, Kldgerin und Appellantin,
wider den Groflkother Conrad Renziehausen daselbst, Beklagten und Appellaten
wegen Alimente und Entschéadigung
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An
Herzogliches Oberlandes=Gericht zu
Wolfenbuttel

Der Verklagte hat bis jetzt keines der am 27. Februar dieses Jahres gegen das Erkenntnis vom 17. Februar dieses Jahres
eingelegten Rechtsmittel gerechtfertigt. Deshalb richte ich meine ehrerbietige Bitte dahin:

Dass Hoher Gerichtshof die eingelegten Rechtsmittel nun mehr fiir desert erkennen, und den Gegner in die hierunter specificirten
Contunacialkosten nehmen moge.

Dehuper Decenter implorando
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No. Man. 1889 — 90 Comm. c. decr. pr.

In Sache des Vollmeiers Christoph Ahlswede zu Dielmissen, in véterlicher Gewalt seiner Tochter Louise Ahlswede, jetzt der
Letzteren selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte zu Dielmissen, Kldgerin
wider
den GroRkother Conrad Renziehausen, in Dielmissen, Beklagten,
wegen Alimente und Entschadigung
wird diesem die von Januar iibergebene Desertionsanzeige hiebei abschriftlich mitgetheilt, und werden die vom Beklagten
eingelegten Rechtsmittel fiir desert erklart und sollen die erkannten RemisNoviaten nunmehr ausgefertigt werden.
Auch hat der Beklagte die liquidirten Contumarialkosten zu 20 M 3 Pf so wie die Gebiihren fiir dieses Decret zu 1 Thaler 4 M der
Kléagerin binnen 4 Wochen bei Vermeidung der Hiilfe zu bezahlen.
Decr. Wolfenbiittel den 16ten Mai 18@ v prgen
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Remissoriales
an
das H. Kreisgericht
Holzminden
In der Sache (wie oben) erfolgen die mit dem Berichte vom 14ten Juli v. J. eingesandten Acten in 1 Hefte unter Anschluf8 einer
beglaubigten Abschrift unsers Erkenntnisses vom 17ten Februar d. J. hiebei zurtick.
Schiitze Wolfenbiittel, den 16ten Mai 1848
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No. 2476 Pr. den 12. August 1848
In Duplo Schiitze

IndicatmaRiges Gesuch
an Seiten

des Vollmeiers Christoph Ahlswede zu Dielmissen, in véterlicher Gewalt seiner Tochter Louise Ahlswede, jetzt der Letzteren
selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte zu Dielmissen, Kldgerin
wider
den GroRkother Conrad Renziehausen, in Dielmissen, Beklagten,
wegen Alimente und Entschadigung
Hat Anlage C bekannt
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An
Herzogliches Oberlandes=Gericht zu
Wolfenbuttel

Das am 17. Februar dieses Jahres erdffnete Erkenntnis hat nunmehr nachdem laut der Anlage C die Deserterklarung der
eingelegten Rechtsmittel dem Verklagten bereits am 23sten Mai dieses Jahres insinnirt worden ist, die Rechtskraft langst
beschritten. Ich richte daher mein judicatméaRiges Gesuch dahin:

DaR Hohes Diensterium die hierunter specificirten Kosten hoch rechtsgeneigtst feststellen und dem Verklagten und Appellaten
aufgeben moge, mir dieselben binnen 4 Wochen bei Vermeidung der Hiilfe zu erstatten.

Dehuper Decenter implorando
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No. 1889

Letzteren selbst, als Ehefrau des Vollmeiers Heinrich Schiitte zu Dielmissen, Kldgerin
wider
den GroRkother Conrad Renziehausen, in Dielmissen, Beklagten,
wegen Alimente und Entschadigung
wird diesem die von Januar {ibergebene Desertionsanzeige hiebei abschriftlich mitgetheilt, und werden die vom Beklagten
eingelegten Rechtsmittel fiir desert erklart und sollen die erkannten Remissorialen nunmehr ausgefertigt werden.
Auch hat Beklagter die liquidirten Contumarialkosten zu 20 M 3 Pf so wie die Gebiihren fiir dieses Decret zu 1 Thaler 4 M der
Kléagerin binnen 4 Wochen bei Vermeidung der Hiilfe zu bezahlen.
Decretum Wolfenbiittel dgg 16ten%1\;/’[jaﬂj 1848
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